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NoTES SUR LES ESPBCES DU GENRE SPONDYLUS DECEITES PAL LAMARCK
(Fin),

par M. Ep. Lauy.

SPONDYLUS COCCINEUS.

(Lamarck, lnim. s. vert., VI, 1 p., p. 190.)

Lamarck a admis pour cette espéce, a ¢bté d’une forme typique ¢, &
épines assez raves, denx variétés : I'une b, & épines plus petites et plus
nombreuses; lantre ¢, & sillons tous mutiques.

Dans la Collection du Muséum de Paris, la forme « n’est pas représentée.,
mais on y trouve denx individus déterminés par Jui et se rapportant chacun
3 une des variétés : ils appartiennent, en réalité, & deux especes tres dif-
férentes.

Un exemplaive éliqueté Sp. coccinens var. [¢] est une grande coquille
(85565 mm.), ornée de cites complétement inermes, qui présente sur
chaque valve une coulenr presque uniforme, rouge foneé sur la supé-
rieure, jaune orangé sur Vinférieure.

Ce spécimen confirme donc opinion de M. Fulton (1915, Journal of
Conchol., X1V, p. 336), qui admet que le Sp. coccineus Lk. concorde bien
avec les coquilles représentées sous ce nom par Chenu, pl. XIV et pl. XV
(1845, Hlustr. Conch.) : il est possible qu'il en soit de méme pour la
fligure o de la planche XXV, qu’il regarde comme doutense, mais qui cor-
respond peut-ére A cette variété c.

Parmi ces coquilles figurées par Chenu, les unes sont d'un rouge foncé,
les autres d'un rouge vif : c'est avec ces derniéres qu'il place évidemment
le Sp. microlepos L., dont il fait une varété du coceineus.

L’autre individu, étiqueté par Lamarck Sp. coccineus var. [b] et ayant
48 millimétres de diamétre, est muni de petites épines nombreuses : la
région umbonale offre des taches rouges sur un fond blane, le reste de
la coquille est rose avec zones radiales rougeatres plus foncées.

Sur le carton portant cette coquille. on a ajouté, Jpostéricurement a La-
marek, le nom de Sp. lima Chenu : effectivement, elle parait correspondre
i la figure de cetle espeee dans Chenu (1845, loc. cit., pl. XX1V, fig. 7).
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Mais, dantre part, elle peut étre assimilée aux figures donndes pour le
Sp. coceineas par Reeve (1856, Couch. Iron. pl. XI1, fig. 44, et pl. XVIII,
fig. 44 b) el méme pac Sowerby (1848, Thes. Couch., 1, p. 430,
pl. LAXXVHI, fig. 47).

Or es coquilles ainsi figurées par Reeve et par Sowerhy, qui corres-
pondent done & la variété b de Lamarek, sont, d'apres M. Fulton (1915,
Jowrual of Conchol., XIV, p. 336) des variétés de Sp. kystrix Bolten = uico-
baricus Chemnitz.

kn pavticulier, le Sp. coceinens Reeve concorderait complétement, dapreés
M. Lynge (1909. Mém. Acad. R. Se. Lettr. Davewark, 7° 5., V, p- 150)
avee le Sp. ocellatus Reeve (pl. XL, fig. 43), rattaché anssi comme variété
par M. Fulton au Sp. hystrie @,

Dun antre ¢6té, le Sp. wicoburicus Chemn, a reen de Lamarck le nom
de Sp. vadians, et nous verrons ci-aprés qu'en effet les types de ce radiaus
doivent éire rapportds pareillement & ce cocetuens Rve. = coccinens Lk, var. b.

Enfin ce Sp. cocciuens Rve. a été c¢galement identifié par von Martens
(1902, Rwmphius Gedeukboel, Mollusken , . 128) au Sp. zouulis Lk. (voir
plus loin).

Par conséquent, toutes ces formes, roceinens Lk. var. b, lima Chenu,
cocetneus SO\\'O[‘]))’, cocclueus Reeve, ocellutus Ryve., zonalis Lk., sont des
synonymes ou des variétés du Sp. aicobaricus Chemnitz = hystria Bolten
= radians Lamarck.

SroxpyLus CRASSISQUAMA.

(Lamark, loc. cit., p. 191.)

Malgré Pindicalion qu'on tronve dans les lwinwwr sans vevtébres, il
n'y a, an Muséum de Paris, aneun échantillon nommé par Lamarck Sp.
crassisquaea.

Bien qu'elle soit indiquée des mers de I'lnde par Lamarck, Sowerby
(1848, Thes. Conch., 1, p. h22. pl. LXXXV, fig. 17, pl. LNXXVIIL,
fig. 45) @ identific i cette espéce le Sp. pictoruuc Chemnitz (1784, Couch.
Cab., VII, p. g4, pl. LXIX, fig. E, F) de la ¢dte Ouest américaine, et il lui
réunit également les Sp. dubius, lencucantha et priveeps de Broderip (1833,
P.Z.S. L., p. heth).

M. Fulton (1915, Journal of Conchol., XIV, P. 356) ajoute & cetlc
synonymie Sp. busilicus Reeve (1856, Couch. lvou., pl. NI, fig. A1),

M D'aprés M. Lynge (1904, loc cit., pe 191), de Sp. macwlatus Chemnitz
(1784, Conch. Cab., VII, p. 73 el p. 63, o° vignette, ¢) serait aussi étroilement
allié & ce coccineus Rye. == ocellatus Rve.

@ La figure 17 (pl. LXXXV) de Sowerhy parait & M. Fulton (loc. cit.,
p- 356) d'une détermination douteuse.

28,
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Lamarck signale le Sp. crassisquama comme se (rouvant fossile a Gar-
thagtne (Colombie) : M. J. Favre (1916, Catal. ill. Coll. Luwarck, Mus.
Geneve, pl. X1, fig. 59) propose de restreindre le nom de erassisquamn a

¢ L \ .
ce type éleint. dont le Sp. pictormn semble étre une mutation plus orne-
menlée.
SPONDYLUS SPATHULIFERUS.

(Lamarck, loc. cit., p. 19i.)

Contrairement & ce qui est indiqué dans les Aulmanr sans vertchres,
aucan représentant de celle espéce déterminé par Lamarck n'a pu éhre
retrouvé dans la collection dn Muséum de Paris.

Lamarck a donné ce nom de Sp. spathuliferus a la coquille figurde par
Chemnitz (1784, Conch. Cab., VIE, p. 87, pl. XLVIL, fig. 474-h75) sous
Fappellation de Sp. spatagus seu spatagoides .

Cette espéce a été trés diversement interprétée :

1° Deshayes. aprés avoir maintenue distinete en 1832 (Lucyel. Mé-
thod., Vers, 111, p. g80), dit en 1836 (Anim. s. vert., 2¢ éd., VI, p. 189,
note) quil a vu le type appartenant a la collection du Muséum et que
¢était un Sp. guederopus L., coquille méditerranéenne.

2° Reeve (1856. Conch. Icon., pl. VI, fig. 26) pense que e Sp. spu-
tagus Chemn. = spathuliferus LK., ndiqué des Indes orienlales par Cheni-
nitz, est identique au Sp. ducalis Chemn.. de Tocéan Indien, el cetle
opinion est acceptée par M. Fulton (1915, Journal of Conchol., XIV,
p- 362).

Chenu (1845, Huste. Couch., p. 6, pl.1X, fig. 3-4) admet aussi que
ces figures 474-475 de Chemnitz représentent une coquille de T'océan
Indien, mais il la tient pour une espice distinete qa’il appelle Sp. La-
marcki, landis que M. Fulton (p. 337) rattache simplement au Sp. ducalis
ce Lowarveld & titre de variété de conlenr sombre.

3° Sowerby, au contraive (1848, Thes. Conch., 1. p. hai. pl. LXXXVI,
lig. o4 et 26, pl. LAXNIN, fig. 61), figure comme Sp. spathuliferus une
espeéce des Indes oceidentales.

Kitster, gui partage cette maniére de voir, identifie le Sp. verdlum Neeve
(1856, Couch. Icon., pl. XVI, lig. 59), des Bermudes, & cette forme amé-
ricaine pour laquelle it donne plusicurs figures (1858, Conch. Cub., 2° éd.,
p- 20, pl. I, fig. 8-9., pL VI et pl. VIl ) : celles de Ja planche VI «

représenteraient plutét probablement le Sp. tetericus Reeve (pl. NI, fig. ho),

M Lamarck indiquait aussi pour rélérences les figures 4, 6, 7 de fa planche CXCi
de I'Encyelopédie : la tigure 4 est également citée par lui comme représentant le
Sp. cvoceus Chemn., et la figure 7 a éLé rapportée par Ilanley (1856, Cat. fee. Biv.
Shells, p. 290) au Sp. foliacews Chemn. = petroselimun Chemn. = costatus Lk.
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daprés M. Fulton (1915, loc. cit.. p. 337). qui identifie d'autre part
(p. 355) Sp. verilhan & Sp. ustulatus Reeve (pl. NVI, fig. 58).

M. Lynge (190q, Mém. Acad. R. Sc. Lettr. Davewark, 7°s., V,p. 152)
admet également que le Sp. spathuliferns est une espéce des Indes oceiden-
tales, et il en est de méme pour M. Dall (1898, Tert. Fauna Flovidu, 1V,
p- 760) qui fait dailleurs tous ces noms, spu([mlz/m us, vexillun , ustulatus
ictevicus, synonymes d’echivatus Mart. = americanus (Herm.) Lk.

Lamarck distinguait, & c6té de ta forme typique du spathuliferus, une
variété [b] «testa albida squamis pzu’pzuw's» Sowerby rattache & son Sp
spathuliferus américain une variété purpurea a laquelle il identifie le Sp. vio-
lacescens Lk., dont il déforme le nom en riolaceus: mais cetle espice
lamarckienne est, en réalité, une eoquille australienne.

SPONDYLU'S DUCALIS.

(Lamarck, loc. cit., p. 191.)

Dans la eollection du Muséum de Paris, deux cartons ont é1é étiquetés
par Lamarck Sp. ducalis. Iis portent respectivement, I'un un spécimen
de dimensions assez faibles (34 > 31 mm.), 'autre trois Individus plus
grands (65 x50, 58< 55, ba x50 mm.).

Cette espéce de Chemnitz (1784, Conch. Cab., VII, p. 89, pl. XLVH.
fig. h77-478+ 1798, DBolten, Mus. Bolten, p. 19h) est une coquille de
Pocéan fudien earactérisée par ses linéoles longitudinales hrun violacé et
ses squames blanclies,

Comme il a été dit plus haut, le Sp. Lamarki qui a été établi par Chenu
sur les figures 474-475 de Chemnitz est, d’aprés M. Fulton. une sinple
variéte de ducalis.

SPONDYLUS LONGITUDINALIS.

(Lamavrck, loc.” cit., p. 191.)

Lamarck a donné ee nom a la coquille américaine figurée par Chenmilz
(1784, Conch. Cab., V11, p. 81, pl. XLV, fig. 466-467) sous V'appellation
de Spoudylus gaederopus Indiee occidentulis.

Draprés M. Fulton (1915, Journal of Couchol., XIV, p. 360), ees figures
représentevaient plutot le véritable Sp. gaederopus L. d’Europe.

Sowerby (1848, Thes. Couch., 1, p. hoo) assimile au longitudinalis LK.
le multilaweellatus de Chenu (tandis qu'il fait, avec point d'interrogation,
multilamellatus LK. synonyme de petroselinun Chemn. ).

M. Fultou (loc. cit., p. 336), qui identifie cette espiee de Chenn (1845,
1. Concl., pl. N1, fig. 1-2) & ictericus Reeve (1856, Couch. Icou., pl. NI,
lig. ho), considere le longitudinalis Lk. comme une espéce douteuse, et,
selon lui (p. 360), les ligures données pour cette forme par Sowerhy
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(fig. 23, ab et 56) et par Reeve (fig. AG) seraient tontes des variétés
Fustulatns Deeve (fig. H8).

Or, aussi bien ieteriens (Waustulatus, ainsi que fougdudinalis lui-méme,
ont ¢ié identifiés par M. Dall (1898, Tert. Fauna Florida, p. 760) a echi-
natus Mart. = americanus (Herm. ) Lk. .

SPONDYLI'S MICROLEPOS.

(Lamarck, loc. cit., p. 192.)

Cette forme indiquée avee doute de Focéan Indien par Lamarck a
été signalée de Chine par Sowerby (1848, Thes. Conch., 1, p. hao,
pl. LXXXVIIL, fig. 46). Chenu (1845, Ilastr. Conch., p. i) la véunit au

Sp. coccinens Lk. comme en élant évidemment une variété.

SPOXDYLUS CROCEUS.

(Lamarck, loc. cit , p. 192.)

Deux valves dépareillées, I'une droite, Tautre gauche, étiguelées Sp.
crocens par Lamarck et ayant environ 5o millimétres de diamétre, sont
conservées dans la eollection du Musdum de Paris.

Ce nom a été attribué par Chemnitz (1784, Conch. Cab., VII, p. 77,
pl. XLV, fig. 463)® & une coquille de Tocéan Iidien ¢ui a été appelée
Sp. carantiacus par Bolien (1798, Mus. Bolten, p. 195) .

Sowerby (1848, Thes. Conch., 1, p. h1g) ecite celte espéce des Indes
oceidentales, mais la coguille figurée par lui (pl. LXXXVIL, fig. 31) sous
cette dénomination n'est probablement pas, d’aprés M. Fulton (1915,
Jowrnal of Conchol., NIV, p. 355), le véritable erocens ©).

Quant aux figures données par Chenu (1845, Itlusir. Concl.) pour
Sp. eroceas, M. Fulton pense que si fa figure 1 de la planche NXVII pent
tre cette espeee, la figure 6 de la planche XXIV représente plutét une
forme comprimée de Sp. pictorum.

SPONDYLUS AURANTIUS.

(Lamarck, loc. cit., p. 193.)

Dans fa collection du Muséum de Paris, un spécimen de cetie espéce est
indiqué, bien que sans éliquette de Lamarck, comme ayant été délerminé

M Lamarck indique comme autre référence de croceus la figure 4 de la
planche CXCl de 'Encyclopédie déja citée par lui pour son Sp. spathuliferus.

@) T} ne faut pas confondre cet aurantiacus Bolten avee Pawrantius Lamarck.

@) Humphrey (1797, Mus. Calonu., p. 55) avait déjd donné le nom de Sp.
croceus & une forme synonyme, d’aprés M. Dall, d’echinatus Marl. = americanus
Herm.) Lk., des Antilles.
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par dni : cette coquille (54>< 50 mm.) jaune orangé, & région umbenale
blanche avec taches d’un brun foneé, correspond bien a la fignre o
(pl. XXIII) de Chenu.

Le Sp. radians Lamarck a été ratlaché avec doute & celle espiee par
Sowerby (1848, Thes. Conch., 1, p. 128) comme forme jeune.

D'autre part, e Sp. albus Chenu (1845, Ilustr. Conch., pl. XXVIII,
fig. 5)™ est peut-étre, d'aprés Hanley (1856 , Cat. Ree. Biv. Shells, p. 292),
une variété incolore dwwrantivs, tandis que, pour M. Fulton (1915,
Journal of Conchol., XIV, p. 333), ce pourrait étre la méme espaee que le
Sp. plurispinosus Reeve (pl. V, fig. 18 u-b).

SPONDYLUS RADIANS.

(Lamarck, loc. cit., p. 193.)

Lamarck a attribué le nom de Sp. radians aux coquilles fignrées par
Chemnitz (1784, Conch. Cab., VII, p. 82, pl. XLV, fig. 46g-A70) sous
Pappellation de Spowdyli nicobarici.

Ce Sp. nicobaricus Chemn. = radians Lk. est, dautve part, le Sp. hystrix
Bolten [aon Reeve] (1798, Mus. Bolten, p. 195)® et le Sp. eiliatus
Sowerby (1848, Thes. Conch., 1, p. hag, pl. LXXXIX, fig. 52) = acw-
leatus Broderip [non Chemnitz, nec Philippi] (1833, P. Z. S. L., p. 5).

Dans la collection du Muséum de Paris, trois cartons ont été étiquetés
Sp. radians par Lamarck : deux ne portent plus que des valves inférieures -
indéterminables (30 et 22 mm. de diamétre); mais sur le 3° sont fixés
deux individus (5045 et 3530 mm.) qui présentent sur un fond
blanc des rangées radiales de «petites taches purpurines ou rembrunies »
et dont le plus grand offre en outre, vers le bord ventral, une zone péri-
phérique rougedtre : ce dernier, en particulier, corvespond done trés hien
ala figure 44 donnée par Reeve (1856, Conch. Icon., pl. XII) pour son
Sp. cocetneus, qui, comme nous 'avons vu, n'est antre (que la variété b dn
cocetneus Lamarck. -

Kiister (1858, Conch. Cab., o° éd., p. 22, pl. IV, fig. 3-4 et pl. 1X,
fig. 2-3) a donc eu raison de faire corcinevs Reeve synonyme de nicobaricus
Chemn. = vudians Lk.

M. Fulton (1915, Journal of Conchol., XIV, p. 336 ), qui rattache égale-

ment le coccineus Rve. au Sp. hystriz: Bolt. = nicobaricus Chemn., regarde

M) (e nom a été emprunté par Chenn & Chemnitz (1986, Conch. Cab., 1X,
p- 143, pl. CXV, fig. 988-g90).

@) Le Sp. hystrix Reeve [non Bolten | (1856, Conch. Icon., pl. XII, fig. 4a),
des Philippines, est, pour M. Fulton (loc. cit., p. 332), une autre espéce qu'il
a appelde Sp. Reevel et qu'il considére comme étroitement allide ou méme iden-
tique au Sp. cuneus Reeve (pl. XV, fig. 56).
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en ontee le Sp. graeilis Chenu (1845, Hlustr. Couch., pl. XXVI, fig. 1)

comme pouvant élre aussi une variété lisse de la méme espece.

An contraire, la coquille figurée par Reeve (1856, Couch. Icou.,
plo NIV, fig. 50) sous le nom de aicobarvicus est, selon Kister (1858, loe.
cil., p. 23). mne forme diffévente et doit, d’aprés M. Fulton (loc. .,
. 335), étre identifiée an Sp. spectrum Reeve (pl. X1V, fig. 4g) qui, pour
M. Lynge (1909, Méu. Acad. It Se. Lett. Davemawd:, 7° s.. V, p. 151),
est synonyme de frugum Beeve (pl. XVIL, fig. 61).

Mais, ainsi que le fait remarquer M. Lynge, peut-étre y aurait-il lieu
de rattacher & la méme forme, comme de simples variétés, toutes les
nombreuses espéces des Philippines chez lesquelles la coquille jenne est
ornée de taches fonedes, aussi bien, d'une parl, spectiwm Rve., fraguw
Rve., cumuras Rye.. castus Rve.. que. dautre part, nicobaricus Chemn.,
coeciueus Bve. . ocellutus Rve., zonalis Lk, aurant’us LK., vaviegates Chemn.
wus Rve., ducalis Chemn., tenuispinosus Sow., vivginens Rve., fragilis
Sow. . ete.?

SPONDYLUS ZONALIS.

(Lamarck, loc. cit, p. 193.)

Cetle espéce a é1é représentde par Delessert (1841, Rec. Coq. Lamarek,
pl. XVI, fig. 104-b) " comme une coquille offrant une région umbonale
blanche tachetée de brun et une large zone brun rouge vers le hord ventral.

Dlapreés cette figure, il semble bien que von Martens (1goe, Ruuplius
Gedenkboel:, Molluskeu, p. 128) a en raison d'identifier & cetle espéce le
Sp. coccinens Reeve = ocellutus Rve. : de méme que celni-ci, le Sp. zoualis
est done également & rattacher au wicobaricus Chemn. = hystriz Bollen =
radiens Lk,

Mais, sous ce nom de zonalis, plusieurs especes différentes ont é1é
figurées par Sowerby et Reeve.

La figure 27 (pl. LXXXVI) de Sowerby se rapporte, seule, bien au
véritable zoualis de Lamarck.

La figure 12 (pl. LAXXV) de Sowerhy =(ig. 29 a (pl. VIII) de Reeve
et la figure 60 (pl. LXXNIN) de Sowerby =fig. 294 (pl. VIII) de Reeve
corvespondent au Sp. hevinacens Chenu (1845, Hlustr. Conch., pl. XXV,
fig. 3-4), et M. Fulton (foc. cit., p. 333), tout en admetlant quil n’est pas
impossible que cet herinacens @ soit le zonalis, pense qu'il peut cependant

) La figure 3 (pl. V1) de Chenu, qui, d’aprés M. Fulton (p.333), serait pro-
bablement une variété de Sp. albibarbatus Reeve (pl. IX, fig. 32), est la repro-
duction de cetle figure de Delessert.

@ i ne faut pas confondre cette espéce de Chenu avee le Sp. crinaceus Reeve
(pl. X1, fig. 39), des Indes occidentales, assimilé par M. Dall au Sp. echinatus
Mart. = wnericanus (Herm.) Lk.
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dtre tout aussi bien une varidté d'une autre espece, son Sp. Reevei = hystrix
Reeve [won Bolten] (1856, Conch. fcon., pl. XII, fig. ha), ce qui parait
phus plausible.

Quant & la figuve 18 (pl. LXXXV) de Sowerhy, elle représente une co-
quille qui n'est pas du tout un zonalis, comme le fait remarquer juste-
ment M. Fulton, qui croit que c'est probablement un Sp. waris-rubri
Bolt. = acnleatns Chemn. de couleur trop vive.

SPONDYLUS VIOLACESCENS.

(Lamarck, loc. eit., p- 193.)

Dans la collection du Muséum de Paris, un carton étiqueté par Lamarck
Sp. violacescens porte deux individus indiqués comme provenant du Port
du Roi George (Australie) : ils appartiennent deux especes différentes.

L'un, de petite taille (2224 mm.), se montre enlierement assimi-
lable au Sp. radians Lk. par sa coloration blanche avec taches brunes.

L’autre, plus grand (diamétre : 37 mm.), doit étre regardé comme le
type du violacescens. Parmi les espéces australiennes, c'est du Sp. tenebrosus
Reeve (1856, Conch. Icon., pl.1X, fig. 33) qu'il se rapproche le plus par
sa couleur d’'un brun cendré tacheté de blanc, et Ia ressemblance est si
grande, que ces deux espéces me paraissent identiques.

Le Sp. violacescens n’est donc pas une forme trés voisine du Sp. gaede-
ropus L., ainsi que 'aadmis M. Fulton (loc. cit., p. 331) d’apres la figure
donnée par Chenu (pl. XXVII, fig. 3), qui représente en réalité un Spon-
dyle trés différent dont les deux valves offrent une teinte rouge lie de vin.

Dautre part, Phabitat australien indiqué par Lamarck ne permet pas
non plus d’accepter 1'opinion de Sowerby (1 848, Thes. Conch., 1, p. ha1)
faisant du violacescens Lk., qu'il appelle par lapsus riolacens M) une variété
purpurea de son Sp. spathuliferus des Indes occidentales.

M 1) existe un autre Sp. violaceus Reeve (pl. XV, fig. 57), d’habitat inconnu.



